0O NOVO CODIGO CIVIL

JOACIL DE BRITTO PEREIRA

O novo Cédigo Civil, aprovado pelo Congresso Nacional e sancionado
pelo Presidente da Repiiblica, tornou-se a Lei n°10.406, de 10 de janeiro de
2002, publicada no Didrio Oficial da Unido, no dia seguinte (11.01.2002). Mas
s6 “entrard em vigor 1 (um) ano apds a sua publicagdo”, segundo estabelece
o seu Art. 2044.

Longo é esse periodo de vacatio legis, como séi acontecer com certos
importantes diplomas que precisam ser conhecidos e estudados pelos jurisdi-
cionados, notadamente os cientistas do Direito. E que todos precisam se fami-
liarizar com as mudangas e inovagdes ocorridas nessa nova codificacdo do
direito substantivo.

Contém o novo Cdédigo 2.046 artigos e foi primeiramente aprovado na
Camara dos Deputados, em 1984, apds meticulosos estudos e debates, notada-
mente nas Comissoes.

Miguel Reale, jurista, filésofo e membro da Academia Brasileira de
Letras, a quem coube o importante papel de Coordenador-Geral, registrou a
tramitagdo da matéria, na Baixa Camara do Congresso, com essas palavras.

“Foi relevante a contribui¢ao da Camara dos Deputados, gracas ao mag-
nifico trabalho dos relatores de cada uma das seis partes do projeto, sendo,
afinal, relator geral o saudoso deputado Ernani Satyro, cujo trabalho ndo posso
deixar de enaltecer”.!

Ao todo, recebeu o Projeto 1.395 emendas nas duas Casas, sendo 1.063
na Camara e 332 no Senado, estas propostas pela Comissdo Especial ali cons-
tituida. Muitos desses modificativos eram repeti¢des e a maioria foi rejeitada.
Na Alta Casa do Congresso, coube ao Senador Josaphat Marinho emitir o
Parecer Final, na qualidade de Relator Geral. O renomado cientista do Direito
fez jus a aplausos gerais pelo seu trabalho, aprovado em novembro de 1997.
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A nova lei, oriunda do projeto n° 634/75, levou entre a sua apresentagdo,
tramitacdo e sangio pelo Presidente da Repiblica, Fernando Henrique Cardoso,
20 (vinte) anos. Temos, porém, que aguardar ainda 1(um) ano para a sua
vigéncia.

H4 quem aponte esse longo espago de tempo como prejudicial a dinamica
do Direito, em constante evolugio. Estaria, assim, o novo Cédigo jé inatuali-
zado, frente 2 nova ordem de idéias do mundo contemporaneo, sem contemplar,
por exemplo, a inseminagdo artificial na codificagio civil e outras novidades
da ciéncia, como a clonagem.

Mas, como bem ressaltou Miguel Reale, ao comentar o que chamou Visdo
Geral do Projeto do Cédigo Civil, “ndo teria sentido inserir-se no Projeto
dispositivos sobre inseminagdo artificial, desde as mais variadas formas de
geragdo extra-uterina até a chamada concepg¢do in vitro, pois 1ais processos
envolvem questbes que transbordam do campo juridico, alargando-se pelos
dominios da medicina e da engenharia genética, implicando problemas tanto
de bio-ética quanto de direito administrativo e de direito processual, a fim de
atender a exigéncias de seguranga e certeza no concernente a maternidade ou
a paternidade”

Em trés décadas, na marcha constante do Direito, que é dinamismo e vida,
muita coisa se transformou. As ciéncias juridicas ndo param um s6 momento.
Como as demais disciplinas do conhecimento humano, a cada dia se multipli-
cam e se enriquecem. Dai porque alguns dos fatos da vida devem ser tratados
em legislag@o especial.

O renomado paulista, aqui referido, costuma declarar que o “ Cédigo Civil
é a constituicdo do homem comum, devendo cuidar de preferéncia das normas
gerais consagradas ao longo do tempo, ou entdo de regras novas dotadas de
plausivel certeza e seguranga, nao podendo dar guarida, incontinenti, a todas
as inovagdes ocorrentes” (ver trabalho citado, consideragdes preliminares).

1 — Parte Geral, Livro I — Das Pessoas

Uma das mais significativas alteracdes dessa denominada “legislagéo
matriz”, aparece logo na Parte Geral, Livro I — Das Pessoas —, Titulo I —
Das Pessoas Naturais, Capitulo I — Da Personalidade e Da Capacidade. Ao
dizer, no Art. 1°, que “toda pessoa é capaz de direitos e deveres na ordem
civil”; pouco mudou a disposi¢do do Art. 2° do antigo Cédigo de 1916, que
estatuia de forma lapidar: “Todo homem é capaz de direitos e obrigagdes na
ordem civil”. Melhorou a nova redacio, substituindo a expressdo “Todo ho-
mem” que na realidade compreendia indistintamente “a unanimidade dos seres
componentes da espécie humana, sem discriminacao de idade, sexo, cor, raga,
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estado de sadde e nacionalidade”, como anotara Washington de Barros Mon-
teiro’.

A nova redagdo adotada €, porém, mais precisa, pois afasta qualquer
interpretagdo restritiva. Na acepgdo juridica, pessoa € todo ente fisico € moral,
capaz de direitos e deveres na ordem civil. Mas hd, além da pessoa natural,
certas organizagdes, ou coletividades que tém personalidade juridica para a
consecuc¢ao de fins e interesses comuns. Sdo pessoas juridicas capazes de
exercer direitos e assumir deveres, na esfera social.

Tanto a pessoa natural como a juridica possuem aptiddo para adquirir
direitos e assumir obrigagdes. A isso se chama personalidade, elemento carac-
teristico da capacidade. Ou seja toda pessoa € um ente capaz de direito e
deveres.

Entdo se pode dizer que a capacidade € a faculdade que tém os individuos
e os entes coletivos de atuar no campo do direito para atingir seus fins e
interesses, expandindo a sua personalidade. Ou, ainda, mais sinteticamente, a
capacidade € a aptiddo para ser sujeito de direitos e obrigagdes, praticando os
atos da vida civil por si mesmo ou por outrem.

No entanto, sdo duas as esferas da capacidade. A de gozo ou de direito e
a de exercicio ou de fato. A primeira é prépria do ser humano que nio pode
dela ser privado. O novo Cddigo Civil diz com toda clareza, no Art. 1°:

“Art. 1° — Toda pessoa € capaz de direitos e deveres na ordem civil”.

E o Art. 2°, com meridiana exatiddo, completa:

“Art. 2° — A personalidade civil da pessoa comeca do nascimento com
vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepgdo os direitos do nascituro”

E bem de ver que o dispositivo em causa se refere & pessoa fisica ou
natural. Ndo esquecer que o Livro Primeiro — Das Pessoas, vem tratando, no
Titulo I — Das Pessoas Naturais. E o Capitulo I trata da Personalidade ¢ da
Capacidade dessas pessoas.

Comece embora a personalidade da pessoa com o seu nascimento com
vida, sabido que qualquer criatura que provenha de mulher ¢ um ente humano,
mesmo assim nem todos tém capacidade plena para exercer os atos da vida
civil. O Art. 3° do novo Cdédigo elucida:

“Art.3 °— Sdo absolutamente incapazes de exercer os atos da vida civil:

I — os menores de dezesseis anos;

II — os que por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem o neces-
sdrio discernimento para a pratica desses atos;

III — os que, mesmo por causa transitdria, ndo puderem exprimir sua
vontade”
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Af estdo as primeiras grandes inovagdes do novo Cédigo Civil. A nova
disposi¢do, substitui a regra do Art. 5° da antiga codificacdo que assim estatufa:

“ Art. 5° — S#o absolutamente incapazes de exercer pessoalmente 0s atos
da vida civil:

I — os menores de dezesseis anos (igual a redacdo do novo Cédigo);

II — os loucos de todo género (mudou esse antigo texto);

III — os surdos-mudos, que niio puderem exprimir a sua vontade (subs-
tituida a redacdo);

IV— os ausentes, declarados tais por ato do juiz (retirada essa hipdtese).”

Alids, s6 foi conservada a redagio do inciso I, do Codex de 1916.

No inciso I, os impuiberes de um e outro sexo, sdo considerados ‘absolu-
tamente incapazes’ em razdo do seu exiguo desenvolvimento mental, de sua
“reduzida adaptabilidade 2 vida social”, como bem esclarece Washington de
Barros Monteiro.*

No inciso II, abandonou-se a velha expressio tdo criticada pelos comen-
tadores, para uma outra forma mais expressiva, compreensiva de todos os casos
de insanidade mental.

A redagio do inciso III abrange aquelas pessoas que nio puderem expri-
mir a sua vontade, ainda que transitoriamente. Af, estdo incluidas, nesses trés
itens, os casos passiveis de incapacidade absoluta.

Ficaram afastados os surdos-mudos da previsdo legal, do elenco da inca-
pacidade absoluta. Agiu certo o legislador, porque, quem nao puder manifestar
sua vontade, enquadra-se na férmula do inciso III. Hoje, hd processos de
linguagem e comunicag¢do por mimica. (linguagem dos sinais)

A incapacidade € uma restri¢do que a lei impde ao exercicio dos atos da
vida civil. E uma excecdo ao principio de que toda pessoa ¢é capaz. Hé dois
tipos de incapacidade: a absoluta e a relativa. Os que se incluirem na primeira
categoria — absolutamente incapazes — ndo deixam de ter direitos, mas nao
podem exercé-los direta ou pessoalmente; terdo de ser representados.

Os menores de dezesseis anos sdo tidos como absolutamente incapazes,
porque ndo atingiram ainda o discernimento para escolher o que devem ou ndo
fazer, pois ndo sabem o que lhes é mais conveniente, ou mais prejudicial. Os
seus atos na esfera civil s6 podem ser praticados por representantes legais, a
saber: pai, mée ou tutor.

O novo Codex aboliu a disposi¢do do inciso II — os loucos de todo
género, muito criticada pelos autores. A substituiram por uma mais consentanea
e abrangente:

“II — os que por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem o
necessario discernimento para a prética desses atos”
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2 — A Maioridade aos Dezoito Anos

A questdo da maioridade é, sem didvida, a mais séria alterac@o introduzida
no novo Cédigo Civil. Essa mudanga repercute em outros ramos do Direito
Positivo e da prépria Lei Maior.

A Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil, de 1988, estabelece,
no Art. 14, § 1°:

“§ 1° O alistamento eleitoral e o voto sido:

I- obrigatdrios para os maiores de dezoito anos;”

E o inciso II do mesmo pardgrafo estatui:

“II — facultativos para:

a) os analfabetos;

b) os maiores de setenta anos;

¢) os maiores de dezesseis e menores de dezoito anos” .

Bem se vé que ja se concedeu a maioridade politica aos brasileiros
maiores de dezoito anos, desde que sdo obrigatoriamente alistados eleitores
para exercer o direito do voto. Assim, ao atingir aquela idade em que termina
a adolescéncia (dezoito anos), qualquer individuo de ambos os sexos adquire
a sua maioridade politica. Dessa forma, antes mesmo da norma da legislacao
civil, relativa a obtencdo da maioridade, a mulher ou o homem j4 tinha, pela
Constituicdo e pela legislac@o eleitoral, extinta a menoridade, ou reduzida de
vinte e um para dezoito anos.

O preceito do Art. 9° do antigo Codigo Civil que exigia a idade de vinte
e um anos para aquisi¢do da maioridade, foi sendo ab-rogado, primeiro pela
Constitui¢do de 1934 e depois pela de 1988. Além disso outros diplomas legais
foram diminuindo a menoridade para determinados atos da vida civil. O Cédigo
de Transito, por exemplo, estard ipso facto alterado, a partir da vigéncia do
novo Codex, nos artigos seguintes:

“Art. 138 — O condutor de veiculo destinado a condugio de escolares
deve satisfazer os seguintes requisitos:

I — ter idade superior a vinte € um anos;

IT — ser habilitado na categoria D;

IIT — (VETADO)

IV — nido ter cometido nenhuma infracdo grave ou gravissima, ou ser
reincidente em infracdes médias durante os doze dltimos meses;

V— ser aprovado em curso especializado, nos termos da regulamentagio
do CONTRAN”.

Por sua vez, para habilitar-se a conduzir veiculo auto-motor e elétrico,
deverd o candidato ser penalmente imputdvel (requisito exigido no inciso I do
Art. 140). A imputabilidade € matéria do Cédigo Penal.
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A tendéncia para aprovagdo da tese de que a maioridade se adquire a0s
dezoito anos foi se acentuando cada vez mais. Até que se chegou a conquista
definitiva da redag@o do Art. 5° do novo Cé6digo que entrard em vigor em 11
de janeiro de 2003. A redagio do dispositivo, correspondente no Cédigo de
1916, era a seguinte:

“Art. 9°- Aos 18 (dezoito) anos completos acaba a menoridade, ficando
habilitado o individuo para todos os atos da vida civil.”

S6 entdo, tornando-se maior, a pessoa adquiria a capacidade plena e
poderia exercer pessoalmente os atos da vida civil. A partir da data em que
entrard em vigor o novo Codex, a regra do Art. 5° passard a vigorar. A redagdo
de tal dispositivo € a seguinte:

“Art. 5° A menoridade cessa aos dezoito anos completos, quando a pessoa
fica habilitada a pratica de todos os atos da vida civil”.

Tal modificacdo implicard numa transformagdo completa, com reflexos
na Constituicio Federal da Republica e em outros diplomas, como o Cédigo
de Transito e o Estatuto da Crianca e do Adolescente, o Cédigo Comercial,
bem assim no Direito Penal, no Direito Processual Civil e no Processual Penal.
Dai porque se explica a vacatio legis de um ano, determinada no Art. 2044,
bem como a expressa revogagdo prevista no Art. 2045 e, por fim, todas as
remissées feitas em diplomas legislativos, aos Cddigos referidos no artigo
anterior, que ficaram expressamente confirmados no Art. 2.046 da nova codi-
ficagao.

Sabido é que o instituto da incapacidade tem em mira proteger o incapaz.
Mas com essa reduc¢iio da maioridade para 18 anos estamos protegendo o menor
ou retirando um instrumento do amparo a2 menoridade? Essa ¢ a grande inda-
gacdo a fazer-se.

O Ministro Moreira Alves, do Supremo Tribunal Federal, teceu conside-
ragdes sobre esse tema, em palestra realizada na Cimara dos Deputados, em
25.08.99. Nela afirmou “que a tendéncia mundial € manter a maioridade aos
18 anos”. Eis como discorreu o eminentissimo magistrado:

“Nio h4 ddvida de que a tendéncia mundial ¢ manter a maioridade aos
18 anos. Por isso mesmo tivemos aquele problema. Eu disse que ndo € possivel
também ficar, do inicio da vida até aos 18 anos, absolutamente incapaz. J4
temos em nosso sistema que aos 16 anos o individuo € relativamente incapaz.
Ele nio depende, portanto, de representante, mas apenas de um assistente. Mas
os atos sdo simplesmente anuldveis e podem ser confirmados. Enfim, ha toda
aquela série de principios que procura, de certa forma, dar validade aos atos
que eles praticam, ainda que sem assisténcia, 0 que ndo acontece na repre-
sentagdo e, portanto, na incapacidade absoluta. Ora, se jd admitimos que, dos
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16 até aos 21 anos, haja uma incapacidade relativa, ndo tem sentido que agora
os individuos de até 18 anos fiquem absolutamente incapazes. E preciso ter um
paridmento ou limite para incapacidade absoluta.”’

3. Repercussoes da Diminuicdo da Maioridade no Direito Penal e
nas Ciéncias Afins

Pensamos, todavia, em certas implica¢des dessa diminui¢do da maiorida-
de, num pais continental como o Brasil, de culturas e valores bem diversifica-
dos. Em diversos rincdes desse imenso Pais, os jovens das regides subdesen-
volvidas ndo podem discernir como os seus compatriotas da mesma idade, dos
centros mais adiantados.

E preciso muita cautela e sérias reflexdes sobre o assunto. Notadamente
sobre as repercussdes da reduc¢do da maioridade, no campo do Direito Penal e
das Ciéncias Afins. A propdsito desses aspectos, o Desembargador Fernando
Amaral da Silva, do Tribunal de Santa Catarina, escreveu interessante trabalho,
cyjo titulo é uma pergunta da maior gravidade: “Mandar jovens de 16 anos
para o sistema carcerdrio vai resolver a questdo da violéncia e da criminalida-
de?”

O professor César Barros Leal teve o cuidado de estudar a idade da
responsabilidade penal, na legislagio comparada e nos deu o seguinte quadro:

“14 anos (0,5%), 15 anos (8%), 16 anos (13%), 17 anos (19%), 18 anos
(15%), 19 anos (0,5%) e 21 anos (40%). Vé-se que a idade mais baixa é de 14
anos (Haiti) e a mais alta vem a ser de 21 anos (Chile, Suécia, etc.). Na América
Latina, nos EUA e na Europa, a medida é de 18 anos, sendo que essa unifor-
midade relativa se deve, em boa parte, ao Semindrio Europeu das Nacdes
Unidas sobre Bem-Estar Social (Paris, 1949), onde se expressou que nos paises
europeus, ou ao menos em paises de civilizag@o ocidental, € desejdvel que, para
efeitos penais, a idade da responsabilidade ndo seja fixada abaixo dos dezoito
anos” .9

O critério dos dezoito anos € de politica criminal. Nada tem a ver com a
capacidade civil. E uninime a opinidio de crimindlogos e penalistas de que os
sistemas penitenciarios faliram; que a pena privativa de liberdade nio reeduca,
ndo ressocializa; ao contrdrio, perverte e deforma o apenado. Ao invés de
recuperar, corrompe.

O Brasil ndo foge a regra geral dos paises mais civilizados. Aqui, o
sistema, além de ineficaz, constitui um dos maiores fatores de reincidéncia e
de criminalidade violenta. O fato, sendo piiblico e notério, dispensa comenta-
rios. Basta ver a superlotag@o carcerdria, o ““ tratamento de presos e condenados
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e os altos indices de reincidéncia”, apud estudo do Desembargador Antbnio
Fernando do Amaral, j4 referido.

Por isso mesmo, a legislagio penal procurou substituir a prisdo pelas
penas alternativas de prestagdo de servigos a comunidade e outras mais vidveis.
Dai se conclui que encaminhar jovens ao cumprimento de penas privativas da
liberdade seria contribuir para o aumento da criminalidade.

4. As Medidas S6cio-Educativas Aplicaveis aos Adolescentes

A Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990, o chamado Estatuto da Crianga
e do Adolescente, estabelece no seu Artigo 1°:

“Art. 1° — Bsta lei dispde sobre a protegdo integral a crianga e ao
adolescente.”

E o Art. 2° estatui:

“Art. 2° Considerara-se crianga, para os efeitos desta lei, a pessoa até
doze anos de idade incompletos, e adolescente aquela entre doze e dezoito anos
de idade”.

Paréagrafo Unico. Nos casos expressos em lei, aplica-se excepcionalmente
este Estatuto as pessoas entre dezoito e vinte e um anos de idade.

A pessoa natural com menos de 12 anos € uma crianga. Ja o adolescente
é aquela pessoa fisica da faixa etdria de 12 anos completos a dezoito incom-
pletos.

O Pardgrafo Unico do aludido preceito, no entanto, abre uma grande
excecdo para os menores de 21 anos com mais de 18, que ndo sdo mais
adolescentes. Com a mudanga que se operard, a partir de janeiro de 2003,
haver4 sem didvida, até o inicio da vigéncia da nova codificagdo, uma mexida
geral no nosso Direito Positivo.

5. Da Imputabilidade Penal

Onde se 18, no Art. 27, do Cédigo Penal, quanto aos menores de dezoito
anos, a norma sobre a inimputabilidade, importa tecer algumas consideragoes.

Esse dispositivo reza assim:

“Art. 27 — Os menores de 18 (dezoito) anos sdo penalmente inimputé-
veis, ficando sujeitos as normas estabelecidas na legislagdo especial.”

Essa regra teve a sua redagdo determinada pela Lei n° 7.209 de 11 de
julho de 1984. E a Constitui¢do Federal de 1988 recepcionou o preceito, no
seu Art. 228:
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“Art. 228 — S@o penalmente inimputéveis os menores de dezoito anos,
sujeitos as normas da legisla¢do especial.”

Medidas aplicveis aos menores de dezoito anos, pela pratica de infragdes
penais, estdo previstas no Decreto — Lei n® 6.026 de 24 de dezembro de 1943.
Interessa, também, aos operadores do Direito, o exame da Lei n°® 2.252, de 1
de julho de 1954. Todos os diplomas esparsos alimentam a curiosidade do
estudioso para as suas convicgdes sobre a matéria. Tudo estd, porém, sedimen-
tado na legislagdo do chamado Estatuto da Crianga e do Adolescente.

Em 1974, o Cédigo Penal Brasileiro, Decreto-Lei n°® 2.848, de 7 de
dezembro de 1940, passou por mudangas estruturais que ja vinham ocorrendo
com a legislagdo complementar.

A parte geral sofreu total modificagdo. Agora, com o advento do novo
Cddigo Civil, os penalistas ficam perplexos. Dai justificar-se a abertura do
debate para corrigir distor¢des e promover mudangas que se impdem ao apli-
cador do Direito.

Os adolescentes sdao punidos, quando cometem infragées, por uma legis-
lagdo especial, que € o Estatuto da Crianga e do Adolescente. Os maiores de
18 anos se submetem as penas definidas no Cédigo Penal, enquanto os menores
respondem pelas faltas cometidas, perante a Justica da Infincia e da Juventude,
de acordo com o Estatuto da Crianga e do Adolescente. Ndo ficam impunes.
Sujeitam-se, na certa verdade, as medidas s6cio-educativas (adverténcia, obri-
gagdo de reparar o dano, presta¢do de servigos a comunidade, liberdade assis-
tida, regime de semi-liberdade, e até privagdo da liberdade em internatos, ou
casas especializadas. O Estatuto ndo compactua com a impunidade; nio passa
a mao sobre a cabega do infrator infanto juvenil, como pretendem certas
autoridades policiais. A eles se aplicam as medidas sécio-educativas previstas
na legislagdo especifica para os adolescentes (12 a 18 anos).

A redugdo da imputabilidade penal para os jovens de 16 anos nio é de
modo algum aconselhdvel. As estatisticas mostram que os delitos praticados
por adolescentes néo atingem sequer 10% (dez porcento) do total de delingiién-
cia.

A melhor politica criminal, fundamentando-se em pesquisas e dados
cientificos fornecidos pela estatistica criminolégica, recomenda que a imputa-
bilidade nfio deve comegar cedo. A média fixada pela maioria das nagoes €
dezoito anos. Regras das Nagdes Unidas, elaboradas por alguns dos maiores
especialistas do mundo, em delinqiiéncia juvenil, recomendam o sistema ado-
tado no Estatuto da Crianga e do Adolescente, em que se preconizam assisténcia
educativa a familia, programa de liberdade assistida, prestacdo de servicos a
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comunidade, regime de semi-liberdade e a criagdo de estabelecimentos em que
a privagdo da liberdade seja uma medida sécio-educativa e humana.

Bem se vé que devem ser recebidos com cautela os dispositivos que
regulam, na nova codificago civil; a personalidade e a capacidade, principal-
mente os que se referem a redu¢do da maioridade de 21 para 18 anos, bem
como os que tratam dos maiores de dezesseis anos. As conseqiiéncias que
acarretam tais mudangas no problema da responsabilidade penal do menor ¢
nas relacdes juridicas da familia, sem falar nas que poderdo advir com o
tratamento dado 2 maioridade no novo Cédigo Civil, nos leva a pensar seria-
mente nesse problema.

Adotou-se a idéia de que € necessério dar ao homem ou a mulher que
completou dezoito anos a condi¢io de maioridade civil. Tal ponto de vista se
tornou vitorioso entre os mais notiveis juristas do Pais. O ex-Presidente do
Instituto dos Advogados Brasileiros, Aloysio Tavares Picango, abordou esse
tema com entusiasmo. S3o suas essas palavras:

“ A marcha evolutiva da Histéria nio permite que haja qualquer situagio
estdtica. A dinimica é uma realidade na vida dos povos.

Nossa futura Constituicio terd que ser especifica, por exemplo, quanto 2
época em que a pessoa adquire a capacidade plena, em face da idade” .’

O ilustre pensador vinha primando pela incluséo dessa mudanga na cons-
tituicio de 1988. E lembrou que “...0 grande mestre Clovis Bevildqua, em
conferéncia que pronunciou na cidade de Fortaleza, em 15 de janeiro de 1935
teve ocasido de dizer:

“E certo que todo o direito de um povo se move, necessariamente, dentro
do circulo de sua organizagdo politica. As Constituigdes sdo fontes primdrias
do Direito Positivo™8.

Daf a sua tese defendida em diversos trabalhos e em reiteradas ocasides,
de reduzir “a idade em que a pessoa, homem ou mulher, acaba a menoridade”.
Tudo esté registrado no livro Maioridade aos Dezoito Anos.

Aliss, no mencionado estudo, o autor demonstra que a tese nio € novae
ja despontava na Constitui¢do de 1934, levando o eminente jurisconsulto cea-
rense, Clvis Bevildqua, a tecer esses judiciosos comentarios.

“Comega a maioridade politica aos 18 anos, para um € outro sexo (Cons-
tituicdo Art. 108).

A capacidade civil, segundo o Cédigo, Artigo 9°, exige idade mais adian-
tada. Somente aos 21 anos se adquire. Estard ab-rogado o preceito do C6digo
Civil?

Hesitei em decidir-me, diante da gravidade da matéria; mas, por fim, tive
de reconhecer que, se aos dezoito anos o individuo esta apto para intervir na
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direcdo dos interesses da coletividade nacional, como eleitor e como eleito,
seria ilégico desconhecer-lhe capacidade para gerir os seus préprios negocios.
Como, porém, somente os que sabem ler e escrever podem alistar-se como
eleitores, for¢a é reconhecer que somente esses, depois de alistados, gozardo
também da plenitude dos direitos civis, aos 18 anos.”?

Conclui, entdo, Aloysio Tavares Picango:

“Verifica-se assim que, obedecendo o raciocinio do grande codificador
e civilista Clévis Bevildqua, o Art. 9° do Cédigo Civil, na parte referente a
menoridade, estaria derrogado pela concessdo do direito do voto a todos os
brasileiros maiores de 18 anos, inclusive os analfabetos” .!°

Said Cahali preocupou-se em analisar os reflexos dessa modificacdo da
maioridade nas a¢des de alimentos e no patrio poder, fazendo os seguintes
comentarios:

“Aqui o genitor € que serd o grande beneficiado, porque ele terd o dever
de sustentar o filho até os 18 anos. Com essa idade, ele para de pagar alimentos
para o filho. A partir dai, o filho terd que exercer atividade para sua manutencio
ou entrar com a¢do de alimentos.

Outro aspecto: vamos reduzir, pelo projeto, para 16 anos a possibilidade
de emancipagdo do filho. Ora, se o filho é emancipado com essa idade, ele
passa a adquirir a maioridade por for¢a da manutengdo, e, sob esse aspecto, 0
pai ndo € obrigado a sustentd-lo. O pai pode ser obrigado a prestar alimentos
em func¢io de uma acio que venha a ser proposta pelo filho, que tera de provar
que nio tem condicdes para trabalhar e que o pai tem condigdes para prestar
alimentos a ele. Esse € o primeiro aspecto que me parece relevante.

Até agora ndo vi vantagem para o filho. E um erro de perspectiva. A
incapacidade civil € imposta ao menor, ao deficiente mental e, antes do Estatuto
da Mulher Casada, também a mulher casada, mas ndo no pressuposto de que
se trata de uma pessoa discriminada, numa situagio constrangedora. O instituto
da incapacidade visa a prote¢do do incapaz, e com essa reducdo da maioridade
para 18 anos, estamos retirando um instrumento de prote¢do do menor”.!!

O instituto da capacidade civil, ao tratar da maioridade fica radicalmente
modificado, criando conseqiiéncias muito sérias inclusive nos processos pen-
dentes. O Judicidrio vive permanentemente abarrotado de agdes relativas ao
sustento dos filhos menores, pelos pais. Se aqueles adquirem a maioridade mais
cedo, cessa a obrigac@o destes em prestar-lhes alimentos, tdo logo completem
18 anos. Como ficardo os processos em curso?

No campo do Direito Penal e Ciéncias Afins, certamente as repercussdes
sdo bem maiores. O sistema positivo propde um elenco de medidas concretas
que visam melhorar o controle da delinqiiéncia. O assunto pertence a drea da
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politica criminal, interessando, também, 2 criminologia. Como se deve fixar a
idade em que deve comecar a imputabilidade penal? Qual a fase da vida em
que o ser humano deve se submeter as normas do direito punitivo?

E preciso entender que uma coisa € a capacidade civil, outra é a capaci-
dade de entendimento do carater criminoso das a¢cdes. Ndo se pode comparar
adolescentes com insanos mentais. Os jovens até podem ter o necessario dis-
cernimento, sendo capazes de entender que é reprovado furtar, danificar ou
matar. Em tais casos, podem se submeter as regras do C6digo Penal. Mas ndo
¢ conveniente aos proprios fins da prevengdo e repressao da criminalidade
expor criangas e jovens ao sistema reservados aos adultos.

A boa politica criminal sujeita a delinqgiiéncia juvenil e infantil a um
método menos rigido de penas. Preferivel € o sistema adotado pelo Estatuto da
Crianga e do Adolescente, no que concerne ao infante e ao adolescente, com
as devidas adaptagdes a nova codificagdo fundamental no campo do Direito
Privado.

Vem recebendo o novo Codex muitas criticas por parte dos grandes
nomes da comunidade juridica nacional. Do meu lado, como advogado que
milita no foro ha mais de cingiienta anos, louvando embora a magnitude do
Projeto que se tornou no novo Cddigo Civil, fago modestas reflexdes. E até
indico algumas revisdes, na legislagdo esparsa e compatibiliza¢cGes com outros
Cédigos. Como operador do Direito e professor universitdrio gostaria de ver o
aperfeicoamento do nosso direito positivo, sem causar perplexidades.

O debate se abre a toda a comunidade juridica do Pais. Vérios rumos
desafiam a nossa atencio e anélise. Um diploma como esse, da maior impor-
tancia, interessa a todos as areas. Porém notadamente aos menoristas, penalistas
e crimininalistas.

Como j4 esclareceram Ruth Duarte, promotora de Justica em Goids, e
Frederico Duarte, advogado em S@o José do Rio Preto-SP:

“A lei penal reconhece como maduro tdo-somente os maiores de dezoito
anos, acolhendo, portanto, o critério biolégico para auferir a capacidade de
entendimento do ilicito.”

Considera-se, portanto, apenas a causa, isto €, a menoridade, para excluir-
se a conduta dos pardmetros penais.

A opgdo legislativa em questdo ndo significa impunidade. Decerto, hd
responsabilizagcdo pessoal dos menores de dezoito anos, enquanto haja a apli-
cacdo de medidas protetivas, ou sécio-educativas, inclusive com a possibilidade
de internagdo proviséria do adolescente infrator, pelo lapso maximo de qua-
renta e cinco dias.

O que inexiste € responsabilidade penal, justamente por entender-se que
0 atual sistema prisional encontra-se falido, ndo ofertando resposta eficiente e
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apta a ressocializacio do jovem, via de conseqiiéncia, a formacao de adultos
sadios. '

A legislacdo especial a que estdo sujeitos as criangas e os adolescentes é
o Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n° 8.069/90), introduzindo uma
completa transformac@o no tratamento antes dispensado aos menores.

O Artigo 227, da Magna Carta, corroborado pelo artigo 1°, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente, utiliza a expressdo “absoluta prioridade”, donde
se originam inimeras conseqiiéncias juridicas, principalmente quando se cons-
tata que o legislador constitucional apenas, relativamente a area da infancia e
juventude, empregou o termo em epigrafe.

Assim, as criangas e aos adolescentes sdo reconhecidos todos os direitos,
exigindo por parte do Poder Piblico, da sociedade e da comunidade, politicas
efetivas, de forma que haja uma protecdo integral necessariamente orientada
de maneira prioritéria.

Por tudo isso, foi que o Art. 2.043 do Novo Cédigo Civil, como que se
premunindo da confusdo que passaria a reinar, apés o seu advento, declarou:

“Art. 2.043 — Até que por outra forma se disciplinem, continuam em
vigor as disposi¢des de natureza processual, administrativa ou penal, constantes
de leis cujos preceitos de natureza civil hajam sido incorporadas a este Cédi-
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go”.
E tempo de ir eliminando as contradi¢des, diminuindo as dividas, corri-

gindo os erros, acabando com o pandemdnio de tantas remissdes, convalidadas
no tltimo artigo de um diploma da magnitude do novo Cédigo Civil.

Como afirmou o saudoso jurista baiano Josaphat Marinho, em entrevists
concedida aos jornalistas Marconi Formiga e Iris Formiga, publicada na Re-
vista Em Dia, de 23 de fevereiro a 01 de margo de 2002, “todo projeto de
Cédigo € polémico. Conseqiientemente ndo hd no mundo exemplo de um
Cddigo que seja adotado e unanimemente elogiado”. Falou e disse o mestre
que acompanhou a tramita¢io do projeto do nosso Cédigo, jurista dos mais
respeitados no pais.
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